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VIl

VORWORT

Die in Band 4 der Werke enthaltenen Arbeiten schrieb W. 1. Lenin von
Februar 1898 bis Februar 1901. Sie sind dem Kampf fiir den Sieg des re-
volutiondren Marxismus in der Arbeiterbewegung und der Entlarvung
der antirevolutiondren Ansichten der Volkstiimler, ,legalen Marxisten”
und ,Okonomisten” gewidmet. '

Die Artikel ,Notiz zur Frage der Theorie der Markte (Aus Anlaf} der
Polemik zwischen Herrn Tugan-Baranowski und Herrn Bulgakow)”,
«Noch einmal zur Frage der Realisationstheorie” und ,Der Kapitalismus
in der Landwirtschaft (Uber das Buch Kautskys und einen Artikel des
Herrn Bulgakow)” sind gegen die ,legalen Marxisten” gerichtet, die die
Arbeiterbewegung den Interessen der Bourgeoisie unterordnen und an-
passen wollten.

Der Band enthilt die ersten Arbeiten Lenins gegen den ,Okonomis-
mus”: ,Protest russischer Sozialdemokraten”, die Artikel fiir Nr. 3 der
«Rabotschaja Gaseta”, ,Eine riicklaufige Richtung in der russischen Sozial-
demokratie” und ,Aus Anlaf} der ,Profession de foi‘”; in diesen Arbeiten
enthiillte Lenin den Opportunismus der ,Okonomisten” und zeigte, daf3
der ,Okonomismus” eine Abart des internationalen Opportunismus
(,Bernsteinianertum auf russischem Boden”) darstellt. Der antimarxisti-
schen Position der ,Okonomisten” stellte Lenin den Plan der Vereinigung
des Sozialismus mit der Arbeiterbewegung entgegen.

Eine Reihe der in diesem Band enthaltenen Artikel sind Musterbeispiele
der anprangernden Publizistik, der Lenin im Kampf gegen die Willkiir
der zaristischen Beamten, fiir die Erweckung des Bewufitseins in den brei-
ten Volksmassen gewaltige Bedeutung beimafl. Solche Arbeiten sind die






ZURFRAGE UNSERER FABRIK- UND WERKSTATISTIK

(Neue statistische Taten Professor Karyschews)?

Die russische Leserschaft interessiert sich recht lebhaft fiir die Frage
unserer Fabrik- und Werkstatistik und fiir die wichtigsten Schiufifolge-
rungen, die sich aus ihr ergeben. Dieses Interesse ist durchaus verstind-
lich, wenn man bedenkt, daf3 diese Frage mit der umfassenderen Frage
nach dem ,Schicksal des Kapitalismus in Ruflland” zusammenhingt. Lei-
der aber steht die Bearbeitung unserer Fabrik- und Werkstatistik auf
einem Niveau, das in keiner Hinsicht dem allgemeinen Interesse an ihren
Daten entspricht. Die Verfassung, in der sich bei uns dieser Zweig der
Wirtschaftsstatistik befindet, ist wahrhaft beklagenswert, und vielleicht
noch beklagenswerter ist die Tatsache, daf die Leute, die Gber ihn schrei-
ben, hiufig ein erstaunliches Unverstindnis zeigen fiir den Charakter der
Zahlen, die sie bearbeiten, fiir deren Glaubwiirdigkeit und deren Taug-
lichkeit zu diesen oder jenen Schluffolgerungen. So und nicht anders muf}
auch tiber die neueste Arbeit des Herrn Karyschew geurteilt werden, die
zuerst in den ,Iswestija Moskowskowo Selskochosjaistwennowo Insti-
tuta” [Nachrichten des Moskauer Landwirtschaftsinstituts] (Jahrgang IV,
Buch 1) gedruckt und dann als Sonderbroschiire unter dem anspruchs-
vollen Titel ,Materialien zur russischen Volkswirtschaft. I. Unsere Fabrik-
und Werkindustrie Mitte der neunziger Jahre” (Moskau 1898) erschienen
ist. Herr Karyschew versucht in dieser Arbeit, Schlufifolgerungen aus der
neuesten Verdffentlichung des Departements fiir Handel und Manufak-
turen iiber unsere Fabrik- und Werkindustrie* zu ziehen. Wir wollen

*  Finanzministerium. Departement fir Handel und Manufakturen. Die
Fabrik- und Werkindustrie RuBlands. Verzeichnis der Fabriken und Werke”,
St. Petersburg 1897, S. 63 4 VI + 10{1-7.

1 Lenin, Werke, Bd. 4



2 W.J. Lenin

sowohl die Schlufifolgerungen des Herrn Karyschew als auch beson-
ders seine Methoden einer eingehenden Untersuchung unterziehen. Eine
solche Untersuchung scheint uns von Bedeutung zu sein, nicht nur, um
festzustellen, wie der Herr Professor so und so das Material bearbeitet
(das liefle sich in einer Rezension von wenigen Zeilen sagen), sondern
auch, um festzustellen, inwieweit die Daten unserer Fabrik- und Werk-
statistik glaubwiirdig sind, fiir welche Schlufifolgerungen sie taugen und
fiir welche nicht, welches die wichtigsten Erfordernisse unserer Fabrik-
und Werkstatistik und was die Aufgaben der Personen sind, die sie
studieren.

Die Quelle, deren sich Herr Karyschew bedient hat, enthilt, wie auch
aus ihrem Titel zu ersehen ist, ein Verzeichnis der Fabriken und Werke
im Russischen Reich fiir das Jahr 1894/95. Die Herausgabe eines voll-
stindigen Verzeichnisses aller Fabriken und Werke (d. h. der relativ
grofleren Gewerbebetriebe, wobei tiber die Frage, welche Betriebe als
grof zu gelten haben, verschiedene Auffassungen bestehen) stellt keine
Neubheit in unserer Literatur dar. Die Herren Orlow und Budagow haben
schon im Jahre 1881 einen ,Index der Fabriken und Werke” zusammen-
gestellt, dessen letzte (3.) Ausgabe im Jahre 1894 erschienen ist. Bedeu-
tend frither, schon 1869, wurde im ersten Jahrgang des ,Jahrbuchs des
Finanzministeriums” eine Liste der Fabriken in den Anmerkungen zu
den statistischen Berichten tiber die Industrie abgedruckt. Als Material
fiir alle diese Veroffentlichungen dienten die Berichtsbogen, die die Fabri-
kanten und Werkbesitzer laut Gesetz alljihrlich beim Ministerium ein-
zureichen haben. Die neue Verdffentlichung des Departements fiir Han-
del und Manufakturen, die sich von den fritheren Schriften dieser Art
durch eine etwas groflere Zahl von Angaben unterscheidet, hat zugleich
auch sehr grofle Mingel, von denen die fritheren Veréffentlichungen frei
waren und die es aufs duflerste erschweren, diese Verdffentlichung als
Material zur Fabrik- und Werkstatistik zo benutzen. In der Einfith-
rung zum ,Verzeichnis” wird ausdriicklich auf den unbefriedigenden
Stand dieser Statistik in fritherer Zeit hingewiesen, und damit wird der
Zweck der Verdffentlichung klar bestimmt: nicht nur als Nachschlage-
werk, sondern eben als statistisches Material zu dienen. Als statistisches
Werk jedoch iiberrascht das ,Verzeichnis” durch das absolute Fehlen
aller wie immer gearteten zusammenfassenden, summierenden Zahlen.
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Man wird hoffen diirfen, dafi eine derartige Veroffentlichung, die erste in
ihrer Art, auch die letzte statistische Verdfientlichung ohne zusammen-
fassende Zahlen sein wird. Fiir ein Nachschlagewerk wiederum stellt die
grofle Masse rohen Materials in Gestalt von Zahlenhaufen einen tiber-
fliissigen Ballast dar. In der Einftthrung zum ,Verzeichnis” wird an den
fritheren Berichtsbogen, die von den Fabrikanten beim Ministerium ein-
gereicht wurden, scharfe Kritik geiibt und gesagt, daf} sie ,immer wieder
ein und dieselben, sich von Jahr zu Jahr wiederholenden verworrenen
Angaben enthielten, die es nicht einmal erlaubten, genau zu ermitteln,
welche Menge von Waren hergestellt wurde. Indessen sind méglichst voll-
standige und zuverlidssige Daten tiber die Gewerbe eine dringende Not-
wendigkeit.” (S. 1.) Wir werden natiirlich kein einziges Wort verlieren,
um das vollig veraltete frithere System unserer Fabrik- und Werkstatistik
zu verteidigen, das sowohl in der Organisation-als auch in der Qualitit
der Zeit vor der Reform entspricht. Bedauerlicherweise aber ist von
einer Verbesserung seines Zustands auch heute noch fast nichts zu be-
merken. Das soeben erschienene riesige ,Verzeichnis” gibt noch nicht das
Recht, von irgendwelchen ernst zu nehmenden Anderungen in diesem
alten, von allen fiir untauglich erkannten System zu sprechen. Die Be-
richtsbogen ,erlaubten nicht einmal, genau zu ermitteln, welche Menge
von Waren hergestellt wurde...” Jawohl, aber gerade in dem neuesten
#Verzeichnis” gibt es ja Giberhaupt keine Angaben iiber die Menge der
Waren, wihrend z. B. der ,Index” des Herrn Orlow diese Angaben fiir
sehr viele Fabriken geliefert hat, in einigen Gewerben sogar fiir fast alle
Fabriken, so daf8 auch die Ergebnistabelle Angaben tiber die Menge des Pro-
dukts enthilt (Ledergewerbe, Branntweinbrennereien, Ziegeleien, Grau-
penmithlen, Mehlmiihlen, Wachsschmelzereien, Talgsiedereien, Flachs-
brechereien, Brauereien). Das Material des ,Index” bestand aber gerade
aus diesen alten Berichtsbogen. Im ,Verzeichnis” gibt es keinerlei An-
gaben iiber die Arbeitsmechanismen, wihrend der ,Index” fiir einige
Gewerbe diese Angaben geliefert hat. Die ,FEinfiihrung” beschreibt die
in unserer Fabrik- und Werkstatistik eingetretene Anderung wie folgt:
Frither hitten die Fabrikanten ,auf Grund eines kurzen und nicht ge-
niigend klaren Programms” Angaben durch die Polizei eingereicht, und
niemand habe diese Angaben gepriift. ,Fs ergab sich ein Material, aus
dem sich keinerlei mehr oder minder exakte Schluftfolgerungen ziehen

1*



4 W.9. Lenin

liefen.” (S. 1.) Jetzt sei ein neues, bedeutend eingehenderes Programm
zusammengestellt, und die Sammlung und Priifung der statistischen An-
gaben iiber die Fabriken und Werke obliege den Fabrikinspektoren. Auf
den ersten Blick konnte man meinen, wir seien berechtigt, jetzt wirklich
ertrigliche Daten zu erwarten, denn ein richtiges Programm und eine
gesicherte Priifung der Daten sind zwei iiberaus wichtige Vorbedingungen
einer erfolgreichen Statistik. In Wirklichkeit aber befinden sich diese bei-
den Bedingungen bis auf den heutigen Tag in dem gleichen primitiv-
chaotischen Zustand, in dem sie sich frither befunden haben. Ein ausfithr-
liches Programm mit Erlduterungen ist in der ,Einfihrung” zum ,Ver-
zeichnis” nicht abgedruckt, obgleich die statistische Methodologie erheischt,
daf das Programm verdffentlicht wird, auf Grund dessen die Angaben
eingeholt worden sind. Aus der folgenden Untersuchung des im ,Ver-
zeichnis” enthaltenen Materials werden wir sehen, dafl die grundlegenden
Programmfragen der Fabrik- und Werkstatistik véllig ungeklirt bleiben.
Was nun die Priifung der Daten anbelangt, so liegt das Urteil eines
Mannes vor, der praktisch eine solche Priifung vorgenommen hat, nim-
lich des Fabrikoberinspektors fiir das Gouvernement Cherson, Herrn Mi-
kulins, der ein Buch herausgegeben hat, worin die im Gouvernement Cher-
son nach dem neuen System gesammelten statistischen Daten bearbeitet
worden sind.

,Eine faktische Priifung aller Zahlenangaben, die von den Besitzern
der Gewerbebetriebe in den eingereichten Berichtsbogen gemacht wurden,
erwies sich als unmdglich, und deshalb wurden die Berichtsbogen nur
dann zur Berichtigung zuriickgesandt, wenn sich in ihnen ein offenkun-
diger Widerspruch zwischen den Antworten und den Daten anderer, dhn-
licher Betriebe oder aber den bei Besichtigung der Betriebe festgestellten
Tatsachen fand. Auf jeden Fall tragen die Verantwortung fiir die Richtig-
keit der in den Listen fiir jeden Beirieb angefiibrten Zablenangaben die,
die sie gemacht baben.” (,Die Fabrik- und Werkindustrie und das Hand-
werk im Gouvernement Cherson”, Odessa 1897, Vorwort. Hervorge-
hoben von uns.) Also die Verantwortung fiir die Genauigkeit der An-
gaben tragen nach wie vor die Fabrikanten selbst. Die Vertreter der
Fabrikinspektion waren nicht nur auflerstande, alle Angaben zu priifen,
sondern haben auch (wie wir weiter unten sehen werden) nicht einmal
fiir ihre Gleichartigkeit und Vergleichbarkeit sorgen kénnen.
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Alle Mangel des ,Verzeichnisses” und seines Materials werden wir
spiter im einzelnen anfithren. Sein grundlegender Mangel aber ist, wie
wir bereits sagten, das véllige Fehlen zusammenfassender Zahlen (die
Privatpersonen, die den ,Index” zusammenstellten, haben zusammenfas-
sende Zahlen gegeben und sie mit jeder Ausgabe vermehrt). Herr Kary-
schew, der sich der Mitarbeit von zwei weiteren Personen bediente, ist
auf den gliicklichen Gedanken verfallen, diese Liicke wenigstens teilweise
zu schlieflen und zusammenfassende Angaben iiber unsere Fabrik- und
Werkindustrie nach dem ,Verzeichnis” zu errechnen. Ein sehr niitzliches
Beginnen, fiir dessen Verwirklichung alle dankbar wiren, wenn... ja,
wenn Herr Karyschew erstens wenigstens einige der von ihm gewonnenen
Ergebnisse in vollstindiger Form mitgeteilt hitte und wenn er zweitens
beim Umgang mit dem Material nicht eine Kritiklosigkeit an den Tag
gelegt hitte, die an vollige Ungeniertheit grenzt. Ohne das Material auf-
merksam behandelt und ohne es auch nur einigermaflen ,griindlich” stati-
stisch bearbeitet zu haben*, hat sich Herr Karyschew beeilt, ,Schlufi-
folgerungen” zu ziehen, und ist dabei natiirlich in eine ganze Reihe kurio-
sester Fehler verfallen. -

Beginnen wir mit der ersten, grundlegenden Frage der Industriestatistik:
Welche Betriebe sind zu ,Fabriken und Werken” zu zdhlen? Herr
Karyschew wirft diese Frage nicht einmal auf; er glaubt offenbar, ,Fabrik
und Werk” — das sei etwas durchaus Bestimmtes. Beziiglich des ,Ver-
zeichnisses” behauptet er mit einer Kithnheit, die besserer Anwendung
wiirdig wire, diese Veroffentlichung registriere zum Unterschied von
fritheren nicht nur die groflen, sondern alle Fabriken. Diese Behauptung,
die vom Verfasser zweimal (S. 23 und 34) aufgestellt wird, ist direkt
unwabr. In Wirklichkeit ist es gerade umgekehrt: im Unterschied zu den
fritheren Verdffentlichungen zur Fabrik- und Werkstatistik registriert
das ,Verzeichnis” lediglich die gréfleren Betriebe. Wir werden gleich er-
kldren, wie Herr Karyschew es fertigbrachte, eine derartige ,Kleinigkeit”
»nicht zu bemerken”, doch zuvor wollen wir eine historische Klarstellung
geben. Bis zur Mitte der achtziger Jahre gab es in unserer Fabrik- und

* Entgegen der Meinung des Rezensenten der ,Russkije Wedomosti” [Rus-
sische Nachrichten] (Jahrgang 1898, Nr. 144), der offenbar ebenso wenig fihig
war, sich zu den Schlufifolgerungen des Herrn Karyschew kritisch zu verhalten,
wie Herr Karyschew zu den Zahlen des ,Verzeichnisses”.
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Werkstatistik keinerlei Definitionen und Regeln, die den Begriff der Fabrik
auf die gréfieren Gewerbebetriebe beschriinkt hitten. In die Statistik der
JFabriken und Werke” gerieten alle und jegliche gewerbliche (und hand-
werkliche) Betriebe, wodurch selbstverstindlich unter den Daten grofites
Chaos angerichtet wurde, da eine liickenlose Registrierung aller der-
artigen Betricbe mit den vorhandenen Kriften und Mitteln (d. h. obne
eine richtige Gewerbezihlung) absolut undenkbar ist, und in den einen
Gouvernements bzw. Gewerben wurden Hunderte und Tausende der
kleinsten Betriebe, in den anderen aber nur gréflere ,Fabriken” gezihlt.
Es ist deshalb natiirlich, daf} die Personen, die zum erstenmal den Ver-
such machten, die Daten unserer Fabrik- und Werkstatistik wissenschaft-
lich zu bearbeiten (in den sechziger Jahren), alle Aufmerksamkeit dieser
Frage zuwandten und alle Anstrengungen darauf richteten, die Gewerbe
mit mehr oder weniger glaubwiirdigen Daten von den Gewerben mit
absolut .unglaubwiirdigen Daten zu trennen, die Betriebe, die so grofl
waren, dafl man fiber sie befriedigende Angaben beschaffen konnte, von
den Betrieben zu trennen, die so klein waren, dafl die Beschaffung be-
friedigender Angaben iber sie unmdglich war. Buschen*, Bock** und
Timirjasew*** haben derartig wertvolle Hinweise in allen diesen Fragen
gegeben, daf} wir heute wahrscheinlich sehr annehmbare Daten hitten,
wenn diese Hinweise von den Autoren unserer Fabrik- und Werkstatistik
-sorgfiltig beachtet und weiterentwickelt worden wiren. In Wirklichkeit
aber waren alle diese Hinweise, wie @iblich, eine Stimme des Predigers in
der Wiiste, und die Fabrik- und Werkstatistik befindet sich immer noch in
dem fritheren chaotischen Zustand. Seit 1889 gibt das Departement fiir
Handel und Manufakturen ,Zusammenstellungen von Daten iber die
Fabrik- und Werkindustrie in Rufiland” heraus (fiir das Jahr 1885 und
folgende Jahre). In dieser Verdffentlichung wurde ein kleiner Schritt vor-
wirts getan: es wurden die Kleinbetriebe hinausgeworfen, d.h. die Betriebe

* TJahrbuch des Finanzministeriums”, 1. Jahrgang, St. Petershurg 1869.
*%  Statistische Annalen fiir das Russische Reich”, SerieIl, Lieferung 6,
St. Petersburg 1872. Materialien fiir die Statistik der Fabrik- und Werkindu-
strie im Europzischen Ruflland, bearbeitet unter Redaktion von 7. Bock.
*®kk Gtatistischer Atlas tiber die wichtigsten Zweige der Fabrik- und Werk-
industrie im Buropdischen Ruffland mit Namenliste der Fabriken und Werke”,
3 Lieferungen, St. Petersburg 1869, 1870 und 1873.
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mit einer Produktion von weniger als 1000 Rubel. Es versteht sich von
selbst, daf} diese Norm zu niedrig und zu grob war: an eine vollstdndige
Registrierung aller Gewerbebetriebe mit einer Produktion, die iiber dieser
Summe liegt, auch nur zu denken, wire lacherlich, solange die Angaben
durch die Polizei eingeholt werden. Nach wie vor haben die einen Gou-
vernements und die einen Gewerbe eine Unzahl Kleinbetriebe mit einer
Produktion von 2000 bis 5000 Rubel einbezogen, wihrend andere Gou-
vernements und andere Gewerbe sie nicht aufgenommen haben. Beispiele
werden wir weiter unten kennenlernen. Schliefllich hat das neueste System
unserer Fabrik- und Werkstatistik ein ganz anderes Merkmal fiir die
Definition des Begriffs ,Fabrik und Werk” eingefiihrt. Registriert wer-
den sollten ,alle Gewerbebetriebe” (soweit sie ,der Aufsicht” der Fabrik-
inspektion ,untersteben”), ,die mindestens 15 Arbeiter beschiftigen, und
ebenso alle diejenigen, die zwar weniger als 15 Arbeiter beschiftigen,
aber einen Dampfkessel, eine Dampfmaschine oder andere mechanische
Antriebsmittel und Maschinen oder aber Werk- und Fabrikeinrichtungen”
besitzen.* Auf diese Definition miissen wir ausfithrlich eingehen (die be-
sonders unklaren Punkte haben wir unterstrichen), wollen jedoch zunichst
bemerken, daf} die hier gegebene Definition ,Fabrik und Werk” eine ab-
solute Neuheit in unserer Fabrik- und Werkstatistik ist: bisher wurde
niemals der Versuch unternommen, den Begriff ,Fabrik” auf Betriebe mit
einer bestimmten Arbeiterzahl oder mit Dampfmaschinen und dgl. mehr
zu beschrinken. Allgemein gesprochen, ist es unbedingt notwendig, den
Begriff ,Fabrik und Werk” streng zu begrenzen, aber die eben ange-
fithrte Definition leidet bedauerlicherweise an duflerster Ungenauigkeit,
Unklarheit und Verschwommenbheit. Sie zshlt fiir die Betriebe, die von
der ,Fabrik- und Werk”statistik zu erfassen sind, folgende Merkmale
auf: 1. Der Betrieb muf} der Aufsicht der Fabrikinspektion unterstehen.
Hierdurch werden offenbar Betriebe, die dem Fiskus usw. gehdren, Berg-
und Hittenwerke und dgl. mehr, ausgeschlossen. In das ,Verzeichnis”

* Rundschreiben vom 7. Juni 1895 bei Kobeljazki (,Handbuch fiir die Be-
amten der Fabrikinspektion usw.”, 4. Auflage, St. Petersburg 1897, S. 35.
Hervorgehoben von uns). In der ,Einfihrung” zum ,Verzeichnis” ist dieses
Rundschreiben nicht abgedrudkt, und Herr Karyschew hat sich, als er das Ma-
terial des , Verzeichnisses” bearbeitete, nicht darum bemiht, in Erfahrung zu
bringen, was das ,Verzeichnis” unter ,Fabriken und Werken” versteht!!
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aber sind viele Fabriken des Fiskus und der Regierung eingegangen (siche
Alphabetische Liste, S. 1/2), und wir wissen nicht, ob sie in allen Gou-
vernements registriert worden sind, ob die tiber sie gemachten Angaben
der Kontrolle der Fabrikinspektion unterlagen usw. Uberhaupt muf} be-
merkt werden, dafl unsere Fabrik- und Werkstatistik, solange sie sich
nicht befreit aus dem Spinnengewebe der verschiedenen ,Amter”, zu
denen die verschiedenen Gewerbebetriebe gehoren, nicht befriedigend
sein kann: die Grenzen der Amtsbereiche iiberschneiden sich oft, unter-
liegen Veriinderungen; die verschiedenen Amter werden selbst die glei-
chen Programme niemals in der gleichen Weise anwenden. Eine rationelle
Organisation der Sache erfordert notwendigerweise die Konzentration aller
Angaben iiber alle Gewerbebetriebe in einer rein statistischen Institution,
die sorgfiltig dariiber wacht, dafl bei der Sammlung und Bearbeitung der
Daten die gleichen Methoden angewendet werden. Solange das nicht der
Fall ist, wird man gegeniiber den Daten der Fabrik- und Werkstatistik,
die Betriebe ,eines anderen Amtes” bald einschlieflen, bald ausschlieflen
(zu verschiedenen Zeitpunkten und in verschiedenen Gouvernements),
Fuflerste Vorsicht walten lassen miissen. Beispielsweise sind die Berg- und
Hiittenwerke schon lingst aus unserer Fabrik- und Werkstatistik aus-
geschlossen, trotzdem aber hat der ,Index” Orlows auch in der letzten
Ausgabe nicht wenige Berg- und Hiittenwerke gezahlt (fast die gesamte
Schienenproduktion, das Ishewsker und Wotkinsker Werk im Gouverne-
ment Wiatka, u. . m.), die im ,Verzeichnis” nicht gez3hlt wurden, wih-
rend dieses in einigen anderen Gouvernements Berg- und Hiittenwerke
registriert, die frither in der ,Fabrik- und Werk”statistik nicht gezahlt wur-
den (beispielsweise die Kupferhiitte Siemens im Gouvernement Jelisawet-
pol, S. 330). In der ,Einfithrung” zum ,Verzeichnis” sind in der Ge-
werbegruppe VIII die Eisenverarbeitung, Roheisenerzeugung, Fisen- und
Kupfergieflerei sowie andere Industrien (S. III) genannt, doch wird ab-
solut nicht gesagt, wie die Betriebe des Bergbaus und Hiittenwesens ge-
trennt wurden von den Betrieben, die dem Departement fiir Handel und
Manufakturen ,unterstellt” sind. 2. Der Registrierung unterliegen ledig-
lich gewerbliche Betriebe. Dieses Merkmal ist durchaus nicht so klar, wie
es auf den ersten Blick scheinen konnte: die Ausscheidung der handwerk-
lichen und der landwirtschaftlichen Betriebe erfordert eingehende und
sorgfaltige Vorschriften, in denen die Besonderheiten der einzelnen Ge-
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werbe zu beriicksichtigen sind. Beispiele fiir den Wirrwarr, der durch ihr
Fehlen hervorgerufen wird, werden wir weiter unten reichlich kennen-
lernen. 3. Die Zahl der Arbeiter eines Betriebs soll mindestens 15 be-
tragen. Es ist unklar, ob lediglich die im Betrieb oder aber auch die aufler-
halb des Betriebs beschiftigten Arbeiter gezahlt werden; es ist nicht klar-
gestellt, wie die einen von den anderen getrennt werden (gleichfalls eine
nicht einfache Frage), ob die Hilfskrifte gezihlt werden usw. Herr
Mikulin bringt in seinem oben zitierten Buch Beispiele fiir den aus dieser
Unklarheit entstehenden Wirrwarr. Das ,Verzeichnis” fithrt nicht wenige
Unternehmen an, die nur Arbeiter aufler Haus, auflerhalb des Unter-
nehmens haben. Es versteht sich von selbst, dafl ein Versuch, alle Unter-
nehmen dieser Art zu erfassen (d. h. alle Geschifte, die Arbeiten
vergeben, alle Verleger in den sogenannten Kustargewerben* usw.), an-
gesichts des Systems, das gegenwirtig bei der Einholung der Angaben
angewandt wird, nur ein Licheln hervorrufen kann und daf} die frag-
mentarischen Daten tber. einige Gouvernements und einige Gewerbe be-
deutungslos sind und nur Verwirrung stiften. 4. Zu den ,Fabriken und
Werken” gehdren alle Betriebe, die einen Dampfkessel oder. eine Dampf-
maschine besitzen. Dieses Merkmal ist am genauesten und am glicklich-
sten gewdhlt, da die Anwendung von Dampfkraft fir die Entwidklung
der maschinellen Groflindustrie wirklich charakteristisch ist. 5. Zu den
JFabriken und Werken” gehdren Betriebe, die ,andere” (nicht mit Dampf
betriebene) ,mechanische Antriebsmittel” besitzen. Dieses Merkmal ist
sehr ungenau und ibermiflig weit gefafit: auf Grund dieses Merkmals
lassen sich Betriebe mit Wasser-, Pferde- und Windantrieb, ja selbst mit
Tretwerken zu den Fabriken rechnen. Da von einer liickenlosen Regi-
strierung aller derartigen Betriebe keine Rede sein kann, mufl unweiger-
lich ein Wirrwarr ‘entstehen, fiir den wir gleich Beispiele kennenlernen
werden. 6. Zu den ,Fabriken und Werken” werden Betriebe gerechnet,
die ,Werk- und Fabrikeinrichtungen” besitzen. Dieses letztere, ganz un-
bestimmte und verschwommene Merkmal nimmt allen vorhergehenden
jede Bedeutung und macht die Daten unweigerlich chaotisch und unver-
gleichbar. In den verschiedenen Gouvernements wird diese Definition un-
vermeidlich verschieden verstanden werden, ja, und was ist das auch fir

* Kustargewerbe — die vorwiegend lindliche russische Hausindustrie. Siehe
auch: W. I. Lenin, Werke, Bd. 3, Kapitel VI, Abschnitt VIII. Der Tbers.
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eine Definition? Als Fabrik oder Werk wird ein Betrieb bezeichnet, der
Fabrik- oder Werkeinrichtungen besitzt... Das ist das letzte Wort des
neuesten Systems unserer Fabrik- und Werkstatistik. Kein Wunder, daf}
diese Statistik so unbefriedigend ist. Wir wollen Beispiele aus allen Grup-
pen des ,Verzeichnisses” bringen, um zu zeigen, wie in einzelnen Gou-
vernements und in einzelnen Gewerben kleinste Betriebe registriert
werden, was Wirrwarr in die Fabrik- und Werkstatistik hineinbringt, da .
von einer Aufzihlung aller derartigen Betriebe gar nicht die Rede sein
kann. Da haben wir Gewerbegruppe I: ,Baumwollverarbeitung”. Auf
S. 10/11 finden wir fiinf ,Fabriken”, die in Dorfern des Gouvernements
Wiadimir liegen und gegen Bezahlung fremdes Gespinst und Leinwand
farben (sic!*). An Stelle des Werts der Produktion ist die Bezahlung des
Farbens mit 10 Rubel (?) bis 600 Rubel angegeben, bei einer Arbeiterzahl
von 0 (ob dies heif}t, dafl keine Angaben iiber die Zahl der Arbeiter vor-
liegen oder daf} keine Lobnarbeiter beschiftigt werden, ist unbekannt)
bis 3. Antriebsmaschinen fehlen ganz. Hier handelt es sich um biuerliche
Firbereien, d. h. um primitivste Handwerksbetriebe, die in dem einen
Gouvernement zufillig registriert und in anderen selbstverstindlich aus-
gelassen werden. In Gruppe II (Wollverarbeitung) finden wir in dem
gleichen Gouvernement Wladimir ,Fabriken” nur mit Handarbeit, in
denen O oder 1 Arbeiter fremde Wolle gegen Zahlung von 12 bis 48 Rubel
jahrlich kimmen. Da ist eine dorfliche Seidenfabrik (GruppelIll, Nr. 2517)
mit 3 Arbeitern und einer Produktion von 660 Rubel, nur mit Hand-
arbeit. Dann gibt es in dem gleichen Gouvernement Wladimir wieder
dorfliche Farbereien nur mit Handarbeit, mit 0 bis 3 Arbeitern und einer
Bezahlung von 150 bis 550 Rubel fiir die Bearbeitung von Leinwand
(Gruppe IV, Flachsverarbeitung, S. 141). Da ist im Gouvernement Perm
eine Matten ,fabrik” (Gruppe V) mit 6 Arbeitern und einer Produktion
von 921 Rubel, auch hier nur Handarbeit (Nr. 3936). In anderen Gou-
vernements (z. B. Kostroma) gibt es selbstverstindlich gleichfalls nicht
wenige derartige Betriebe, sie wurden dort aber nicht als Fabriken gezshit.
Eine Druckerei (Gruppe VI) mit 1 Arbeiter und einer Produktion von
300 Rubel (Nr.4167): in anderen Gouvernements wurden lediglich grofle
Druckereien gezihlt, in wieder anderen wurden Druckereien iiberhaupt
nicht gezihlt. Ein Sige,werk” mit 3 Arbeitern und einer Bezahlung von

* s0] Die Red.
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100 Rubel fiir die Herstellung von Dauben (Gruppe VII, Nr. 6274). Da
ist ein Werk fiir Metallverarbeitung (Gruppe VIII) mit 3 Arbeitern und
einer Produktion von 575 Rubel, nur Handarbeit (Nr.8962). In Gruppe IX
(Verarbeitung von Mineralien) gibt es sehr viele kleinste Betriebe, beson-
ders Ziegeleien, beispielsweise mit 1 Arbeiter, einer Produktion von 48
bis 50 Rubel u. 4. m. In Gruppe X (Verarbeitung tierischer Produkte)
finden sich kleine Talglichtziehereien, Schaffellkiirschnereien, Gerbereien
und andere derartige Betricbe, in denen es nur Handarbeit gibt, mit 0
oder 1 bis 2 Arbeitern und einer Produktion von ein paar Hundert Rubel
(S. 489, 507 u. a.). Die meisten Kleinbetriebe von rein handwerklichem
Typus jedoch gibt es in Gruppe XI (Nahrungsmittelindustrie), in der Ol-
schlsgerei und besonders im Millereigewerbe. Gerade in diesem letz-
teren Gewerbe ist es am wichtigsten, die ,Werke” streng von den Klein-
betrieben abzugrenzen, bisher aber ist das nicht getan worden, und in
allen Vertffentlichungen tber unsere Fabrik- und Werkstatistik herrscht
ein volliges Chaos. Ein Versuch, die Statistik des Miillereigewerbes vom
Fabrik- und Werktypus in Ordnung zu bringen, der von dem ersten Kon-
grefl der Sekretdre der statistischen Gouvernementskomitees (im Mai
1870) unternommen wurde*, blieb gleichfalls ergebnislos, und seitdem
scheinen die Autoren unserer Fabrik- und Werkstatistik gar nicht mehr
an die vollige Untauglichkeit der von ihnen vertffentlichten Daten zu
denken. Das ,Verzeichnis” hat unter die ,Fabriken und Werke” bei-
spielsweise Windmiihlen mit 1 Arbeiter und 0 bis 52 Rubel Zahlung fiir
die Arbeit usw. (S. 587, 589 und viele andere) aufgenommen, Wasser-
mithlen mit einem Rad, mit 1 Arbeiter, mit 34 bis 80 Rubel Zahlung fiir
die Arbeit usw. (S. 589 und viele andere) und dgl. mehr. Selbstverstind-
lich ist eine solche ,Statistik” einfach licherlich, denn mit einer. Auf-
zihlung derartiger Miihlen liefle sich noch ein Band, ja lieflen sich mehrere
Binde fiillen, und dennoch wiirde die Aufzihlung nicht vollstindig sein.
Selbst in die Gruppe Chemische Gewerbe (XII) sind Kleinbetriebe ge-
raten, beispielsweise ddrfliche Pechsiedereien mit 1 bis 3 Arbeitern und

* Gemif} dem von dem Kongref§ aufgestellten Entwurf von Regeln fiir die
Sammlung von Angaben tiber die Industrie wurden aus der Zahl der Fabriken
alle Miihlen mit weniger als 10 Mahlgingen ausgeschlossen, die Graupenmith-
len aber nicht. ,Statistische Annalen”, Serie II, Lieferung 6, Einleitung,
S. XIII.
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einer Produktion von 15 bis 300 -Rubel (S. 995 u. a.). Mit derartigen
Methoden kénnte man sich auch bis zu der ,Statistik” versteigen, die in
den sechziger Jahren das bekanunte ,Militéirstatistische Handbuch” pro-
duzierte, das im Europdischen Ruflland 3086 Pech- und Teer,werke”
" zihlte, darunter 1450 im Gouvernement Archangelsk (mit 4202 Arbeitern
und einer Produktion von 156274 Rubel, d. h., durdischnittlich kamen
weniger als 3 Arbeiter und etwas mehr als 100 Rubel auf das ,Werk").
Und ausgerechnet das Gouvernement Archangelsk wird vom ,Verzeich-
nis” in dieser Gewerbegruppe iiberhaupt nicht angefithrt: wahrscheinlich
sieden dort die Bauern kein Pech mehr und haben aufgehort, Teer her-
zustellen! Wir wollen bemerken, dafl in allen von uns erwihnten Beispie-
len Betriebe registriert worden sind, auf die die Definition des Rund-
schreibens vom 7. Juni 1895 nicht anwendbar ist. Deshalb ist ihre Regi-
strierung rein zufdllig: in einigen Gouvernements (vielleicht sogar Kreisen)
wurden sie gezihlt, in den meisten ausgelassen. In der fritheren Statistik
(seit 1885) wurden derartige Betriebe nicht registriert, da ihre Produktion
unter 1000 Rubel liegt. _

Obgleich sich Herr Karyschew in dieser grundlegenden Frage der
Fabrik- und Werkstatistik absolut nicht zurechtgefunden hat, hat er sich
doch nicht gescheut, ,Schlufifolgerungen” aus den Zahlen zu ziehen, die
bei seinen Berechnungen herauskamen. Die erste dieser Schlufifolge-
rungen lautet, die Zahl der Fabriken in Ruflland gehe zuriick (S. 4 u. a.).
Um zu dieser Schlufifolgerung zu gelangen, verfuhr Herr Karyschew
guflerst einfach: er nahm die Zahl der Fabriken fiir 1885 nach den An-
gaben des Departements fiir Handel und Manufakturen (17014) und
zog von ihr die Zahl der Fabriken im Europdischen Rufiland nach dem
LVerzeichnis” (14578) ab. Es ergibt sich ein Ruckgang um 14,3 Prozent —
der Herr Professor berechnet sogar die Héhe des Prozentsatzes, ohne
sich dadurch beirren zu lassen, dafl die Angaben fiir 1885 die akzise-
pflichtigen Betriebe nicht einschlieflen; er beschrénkt sich auf die Bemer-
kung, die Hinzunahme der akzisepflichtigen Betriebe wiirde den ,Riick-
gang” der Zahl der Fabriken noch vergréfiern. Ferner macht sich der Autor
daran, zu untersuchen, in welchem Teil Rufllands dieser ,Prozefl des
Riickgangs der Zahl der Betriebe” (S. 5) ,rascher” erfolgt. In Wirklich-
keit ist keinerlei Riickgangsprozefl zu verzeichnen, die Zabl der Fabriken
in Ruflland vermindert sich nicht, sondern nimmt zu, und die von Hermn
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Karyschew fabrizierte Schlufifolgerung ist dadurch zustande gekommen,
daf} der gelehrte Professor absolut unvergleichbare Zahlen miteinander
vergleicht.* Und diese Unvergleichbarkeit kommt keineswegs daher, daf§
fiir 1885 Angaben iiber die akzisepflichtigen Betriebe fehlen. Herr Kary-
schew hitte auch Zahlen nehmen kdnnen, die die akzisepflichtigen Be-
triebe einschlieflen (aus dem schon zitierten ,Index” Orlows, der nach
den gleichen Berichtsbogen des Departements fiir Handel und Manufak-
turen zusammengestellt worden ist), er hitte auf diese Weise die Zahl
der ,Fabriken” im Europgischen Rufiland mit 27986 fiir 1879, mit 27235
fiir 1884, mit 21 124 fiir 1890 feststellen konnen, und der ,Riickgang”
fiir 1894/95 (14578) hitte sich als unvergleichlich stirker erwiesen. Das
Malheur ist nur, daf} alle diese Zahlen fiir einen Vergleich ungeeignet
sind, erstens, weil der Begriff ,Fabrik” in den alten und in den jetzigen
Verdffentlichungen iiber Fabrikstatistik nicht der gleiche ist, und zweitens,
weil unter die ,Fabriken” zufillig und regellos (fiir gewisse Gouverne-
ments, fiir gewisse Jahre) kleinste Betriebe geraten, an deren liickenlose
Registrierung angesichts der vorhandenen Mittel unserer Statistik auch
nur zu denken ldcherlich wire. Hitte z. B. Herr Karyschew sich die Miihe
gemadht, die im ,Verzeichnis” gegebene Definition der ,Fabrik” zu un-
tersuchen, so hitte er gesehen, dafl zum Vergleich der Zahl der Fabriken
nach dieser Veroffentlichung mit der Zah! der Fabriken nach anderen Ver-
offentlichungen ausschliefflich Betriebe mit 15 und mebr Arbeitern ge-
nommen werden diirfen, da das ,Verzeichnis” nur diese Art Betriebe voll-
stindig und ohne jegliche Einschrinkung fiir alle Gouvernements und fiir
alle Gewerbe registriert hat. Da derartige Betriebe zu den verhiltnis-
miflig groflen gehdren, so ist ihre Registrierung auch in den fritheren
Verdffentlichungen am befriedigendsten. Nachdem wir auf diese Art fiir
Gleichartigkeit der zu vergleichenden Zahlen gesorgt haben, berechnen

* Im Jahre 1889 nahm Herr Karyschew (,Juriditscheski Westnik” [Juri-
stischer Bote] Nr. 9) fiir 1885 Zahlen, die aus den alleruntertinigsten Berich-
ten der Herren Gouverneure entnommen waren, Zahlen, in denen Tausende
der kleinsten Miihlen, Olmithlen, Ziegeleien, Tépfereien, Gerbereien, Schaffell-
kiirschnereien und andere Kustarbetriebe enthalten waren, und bestimmte die
Zahl der ,Fabriken” im Europiischen Ruflland auf 62 801! Wir wundern uns,
warum er eigentlich den prozentualen ,Riickgang” der Zahl der Fabriken in
der Gegenwart nicht im Verhiltnis zu dieser Zahl berechnet hat.
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wir die Zahl der Fabriken mit 16* und mehr Arbeitern nach dem ,Index”
fiir 1879 und nach dem ,Verzeichnis” fiir 1894/95 im Européischen Ruf3-
land. Wir erhalten die folgenden lehrreichen Zahlen:

Zahl der Fabriken und ‘Werke im Europiischen
Ruflland
Quellen Jahr : . 3
s [P |
JIndex”, 1. Ausgabe 1879 27 986** 4551 23435
JIndex”, 3. Ausgabe 1890 21124 6013 15111
. Verzeichnis” 1894/95 14578 6659, 7919
ohne
Druckereien
dagegen
6372

Somit zeigt ein Vergleich der Zahlen, die allein als annghernd gleich-
artig, vergleichbar und vollstindig anerkannt werden kénnen, dafl die
Zabl der Fabriken in Ruflland zunimmi, und zwar ziemlich schnell: in
15—16 Jahren (1879—1894/95) von 4500 auf 6400, d. h. um 40 Prozent
(die Druckereien wurden 1879 und 1890 nicht zu den Fabriken gezahlt).
Was nun die Zahl der Betriebe mit weniger als 16 Arbeitern anbelangt,
so wire es unsinnig, sie fiir die genannten Jahre vergleichen zu wollen,
weil in allen diesen Verdffentlichungen verschiedene Definitionen der
.Fabrik”, verschiedene Systeme bei der Ausscheidung der kleinen Betriebe
angewendet wurden. Im Jahre 1879 wurden diberbaupt keine Klein-
betriebe weggelassen; deshalb wurde in Gewerben, die sich mit der Land-
wirtschaft und den bauerlichen Gewerben (Miillerei, Olschligerei, Ziege-
lei, ‘Gerberei, Tépferei u.d.) berithren, eine Menge kleinster Betriebe
gezihlt, die in spiteren Ausgaben ausgeschieden worden sind. Im Jahre

* Wir nehmen 16 und nicht 15 Arbeiter teilweise deswegen, weil die Fabri-
ken mit 16 und mehr Arbeitern schon im ,Index” fiir 1890 gezihlt worden sind
(3. Ausgabe, S. X), teilweise deswegen, weil die Erlduterungen des Finanz-
ministeriums mitunter diese Norm wihlen (siehe Kobeljazki, 1. c. [loco citato—
am angefiihrten Ort. Die Red.], S. 14).

** Binige fehlende Angaben sind anndhernd erginzt worden: siehe ,Index”,
S. 695.
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1890 wurden bereits manche Kleinbetriebe (mit einer Produktion bis zu
1000 Rubel) ausgeschieden ; daher auch weniger kleine ,Fabriken”. Schlief3-
lich wurde 1894/95 eine Menge von Betrieben mit weniger als 15 Arbei-
tern ausgeschieden, wodurch auch sofort die Zah! der kleinen ,Fabriken”
gegeniiber 1890 fast auf die Halfte zuriickging. Die Zahl der Fabriken fir
1879 und die fiir 1890 kénnten noch auf eine andere Weise vergleichbar
gemacht werden, indem man nimlich nur die Betriebe mit einer Produk-
tion von mindestens 2000 Rubel nimmt. Die Sache ist die, daf} sich die
Ergebnisse des ,Index”, die wir weiter oben angefithrt haben, auf alle
der Registrierung unterliegenden Betriebe beziehen, wihrend der ,Index”
in das Namenverzeichnis der Fabriken nur Betriebe mit einer Produktion
von mindestens 2000 Rubel aufgenommen hat. Die Zahl der Betriebe die-
ser Art darf als annihernd vergleichbar gelten (obwohl ein Verzeichnis
derartiger Betriebe beim gegenwirtigen Stand unserer Statistik niemals
vollstindig sein kann), jedoch mit Ausnahme der Miillerei. In diesem
Gewerbe trigt die Registrierung sowohl im ,Index” als auch in der ,Zu-
sammenstellung” des Departements fiir Handel und Manufakturen nach
verschiedenen Gouvernements und fiir verschiedene Jahre ganz zufilligen
Charakter. In einigen Gouvernements werden nur Dampfmiihlen als
.Fabriken” gerechnet, in anderen werden die gréfiten Wassermiihlen
hinzugezahit, in wieder anderen werden Hunderte von Windmiihlen mit-
gerechnet, in noch anderen sogar Miithlen mit Pferde- und Tretantrieb
usw. Die Beschrinkung auf einen bestimmten Produktionswert beseitigt
das Chaos in der Statistik der Miihlen vom Werktypus durchaus nicht,
weil hier an Stelle des Produktionswerts die Mehlmenge genommen wird,
die sich auch in sehr kleinen Miiblen hiufig auf mehr als 2000 Pud
jahrlich belduft. Aus diesem Grunde macht die Zahl der Miiklen, die in
die Fabrik- und Werkstatistik geraten, wegen der Ungleichartigkeit der
Registrierungsmethoden unglaubliche Spriinge in den einzelnen Jahren.
So hat z. B. die ,Zusammenstellung” fiir 1889, 1890 und 1891 im Euro-
piischen Rufiland 5073, 5605 und 5201 Miihlen gezihlt. Im Gouverne-
ment Woronesh stieg die Zahl der Miihlen von 87 im Jahre 1889 gleich
auf 285 im Jahre 1890 und 483 im Jahre 1892, da zufillig die Wind-
miihlen mitgezihlt wurden. Im Dongebiet ist die Zahl der Mithlen von 59
im Jahre 1887 auf 545 im Jahre 1888 und auf 976 im Jahre 1890 gestiegen,
um dann im Jahre 1892 auf 685 zu fallen (denn die Windmiihlen wurden
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das eine Mal gezihlt, das andere Mal nicht gezdhlt) usw. usf. Es ist natiir-
lich unzulissig, solche Zahlen zu benutzen. Wir nehmen deshalb nur die
Dampfmithlen, und durch Hinzuftigung der Betriebe der iibrigen Indu-
strien mit einer Produktion von mindestens 2000 Rubel erhalten wir fiir
1879 rund 11500 und fiir 1890 rund 15500 Fabriken im Europiischen
Rufiland.* Folglich sehen wir wiederum eine Zunabme der Zabl der Fa-
briken und nicht den von Herrn Karyschew fabrizierten Riickgang. Die
Theorie des Herrn Karyschew vom ,Prozef} des Riickgangs der Zahl der
Betriebe” in der Fabrik- und Werkindustrie Rufllands ist eine reine Fabel,
die auf einer mehr als ungeniigenden Kenntnis des Materials beruht, an
dessen Bearbeitung er sich gemacht hat. Herr Karyschew befafite sich schon
1889 mit der Zahl der Fabriken in Ruffland (,, Juriditscheski Westnik” Nr.9),
wobei er absolut untaugliche Zahlen, entnommen den alleruntertinigsten
Berichten der Herren Gouverneure und abgedruckt in der ,Sammlung
statistischer Angaben tiber Rufiland fiir die Jahre 1884 und 1885” (St. Pe-
tersburg 1887, Tabelle XXXIX), mit den kuriosen Zahlen des ,Militir-
statistischen Handbuchs” (Lieferung IV, St. Petersburg 1871) verglich, das
zu den ,Fabriken” Tausende kleinster Handwerks- und Kustarbetriebe,
Tausende von Tabakpflanzungen (sic! siehe S. 345 und 414 des , Militér-
statistischen Handbuchs” iber die Tabak,fabriken” des Gouvernements
Bessarabien), Tausende landwirtschaftlicher Mithlen, Olmiihlen usw. usf.
rechnete. Kein Wunder, daf} das , Militirstatistische Handbuch” auf solche
Weise fiir 1866 mehr als 70000 ,Fabriken” im Europiischen Ruflland
errechnet hat. Es ist verwunderlich, daf} sich ein Mann gefunden hat, der
sich zu jeder gedruckten Zahl so unaufmerksam und unkritisch verhilt,
daf} er sie unbesehen zur Grundlage von Berechnungen macht.**

* Aus den Daten des ,Verzeichnisses” kann eine entsprechende Zahl nicht
gewonnen werden, erstens, weil es eine Menge Betriebe mit einer Produktion
von 2000 Rubel und mehr aus dem Grunde ausscheidet, dafl sie weniger als
15 Arbeiter haben. Zweitens, weil das ,Verzeichnis” den Produktionswert (zum
Unterschied von der fritheren Statistik) ohne Akzise berechnet hat. Drittens,
weil das ,Verzeichnis” zuweilen nicht den Produktionswert, sondern die Be-
zahlung fiir Bearbeitung des Rohmaterials zugrunde legt.

** Herr Tugan-Baranowski hat am Beispiel der Zahl der Fabrik- und Werk-
arbeiter bereits die vollige Untauglichkeit der Zahlen des , Militirstatistischen
Handbuchs” gezeigt (siche sein Buch , Die Fabrik usw.”, St. Petersburg 1898,
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Hier ist eine kleine Abschweifung notwendig. Herr Karyschew folgert
aus seiner Theorie vom Riickgang der Zahl der Fabriken, daf3 ein Prozef§
industrieller Konzentration vor sich gehe. Es ist selbstverstindlich, daf8
wir mit der Ablehnung seiner Theorie keineswegs diese Schlufifolgerung
bestreiten, die von Herrn Karyschew lediglich falsch bewiesen wird. Um
diesen Prozef zu beweisen, miissen die gréfiten Betriebe gesondert be-
trachtet werden. Nehmen wir z. B. die Betriebe mit 100 und mehr Ar-
bejtern. Stellen wir die Zahl dieser Betriebe, die Zahl ihrer Arbeiter und
den Wert ihrer Produktion den Angaben iiber alle Betriebe gegeniiber,
so erhalten wir die folgende Tabelle: .

1879 1890 | 1894/95
. Zzahl der Sy Zahl der £ Zabl der S
H ot =t o o S
Siebe Anmerkung s 5 gq‘ég g 5 _:‘.qéﬁ g e "‘—;“g)—g
= | 5 |BEE| % | % |BBE, =2 | § |BEE
5 2RSS 5 8 IRV 5| 2 E:
&£ < | &= £ < &= £ < -
Alle ,Fabriken und
Werke” 27986 |763152 | 11481341 21124 |875764 | 1500871| 14578 |885555 | 1345346
Betriebe mit 100 and
mehr Arbeitern 1238 |509643 | 629926 1431623146 | 858588 1468655670 | 955233
In Prozenten zur !
Gesamtzahl — 166,8% | 548% | — 171,1% | 572% | — | 74% 70,8%

Aus dieser Tabelle ist zu ersehen, dafl die Zahl der sehr groflen Be-
 triebe und ebenso auch die Zah! der in ihnen beschiftigten Arbeiter sowie
der Produktionswert steigen und-dafl diese einen immer gréfier wer-

S. 336ff., sowie ,Mir Boshi"2, Jahrgang 1898, Nr. 4), und die Herren N.-on3
und Karyschew beantworten seine direkte Herausforderung mit Schweigen.
Und in der Tat, es bleibt ihnen auch nichts anderes iibrig als zu schweigen.

* Die Quellen sind die gleichen. Fiir das Jahr 1879 wurden, wie bereits be-
merkt, einige Zahlen anndhernd erginzt. Die Gesamtzahlen der ,Indizes”
und des ,Verzeichnisses” sind nicht vergleichbar, doch vergleichen wir hier
nur den prozentualen Anteil an der Gesamtzahl der Arbeiter und am Wert
der gesamten Produktion, und diese Zahlen sind in den Resultaten bedeutend
glaubwiirdiger (wie wir unten zeigen werden) als die Angaben iber die Ge-
samtzahl der Fabriken. Die Berechnung der Groflbetriebe ist dem Werk iiber
den ,Kapitalismus in Ruflland”4 entnommen, das der Schreiber dieser Zeilen
zum Drudk vorbereitet.

2 Lenin, Werke, Bd. 4
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denden Teil der Gesamtzahl der Arbeiter und des Werts der gesamten
Produktion in den offiziell registrierten ,Fabriken und Werken” aus-
machen. Man kénnte uns vielleicht entgegnen: Wenn Konzentration der
Industrie stattfindet, so heifit dies, daf} die groflen Betriebe die kleinen
verdringen und die Zahl der letzteren, folglich also auch die Zahl aller
Betriebe, sinkt. Erstens aber gilt diese letztere Schlufifolgerung nicht mehr
allein fir die ,Fabriken und Werke”, sondern fiir alle Gewerbebetriebe,
von denen zu sprechen wir kein Recht haben, da es bei uns keine auch nur
einigermaflen glaubwiirdige und vollstindige Statistik der Gewerbebe-
triebe gibt. Zweitens kann man auch vom rein theoretischen Standpunkt
aus, a priori*, nicht sagen, daf} in der sich entwickelnden kapitalistischen
Gesellschaft unbedingt und immer die Zahl der Gewerbebetriebe abneh-
men muf}, denn neben dem Prozefl industrieller Konzentration geht ein
Prozef} der Abziehung der Bevélkerung von der Landwirtschaft, ein Pro-
zef} der Vermehrung der industriellen Kleinbetriebe in den riickstdndigen
Teilen des Landes infolge der Aufldsung der halbnaturalen Bauernwirt-
schaft usw. vor sich.**

Kehren wir zo Herrn Karyschew zuriick. Den am wenigsten glaub-
wiirdigen Angaben (nimlich den Angaben iiber die Zahl der ,Fabriken
und Werke”) widmet er beinah die gréfite Aufmerksamkeit. Er teilt die
Gouvernements nach der Zahl der ,Fabriken” in Gruppen ein, stellt ein
Kartogramm mit Kennzeichnung dieser Gruppen und eine besondere Ta-
belle der Gouvernements mit der grofiten Zahl der ,Fabriken” in jeder
Gewerbegruppe zusammen (S. 16/17); er errechnet eine Menge Zahlen
iiber den prozentualen Anteil der Fabriken in den einzelnen Gouverne-
ments an der Gesamtzahl der Fabriken (S. 12—15). Herr Karyschew hat
hierbei eine Kleinigkeit vergessen: er hat vergessen zu fragen, ob die An-
gaben iiber die Zabl der Fabriken in den verschiedenen Gouvernements
vergleichbar sind. Diese Frage ist zu verneinen, und folglich gehért der
grofite Teil der Berechnungen, Zusammenstellungen und Betrachtungen

* im voraus. Die Red.

** Die ,Kustarzihlung” von 1894/95 im Gouvernement Perm hat z. B. ge-
zeigt, dafl in der Zeit nach der Reform in den D&rfern mit jedem Jahrzehnt
immer mehr kleine Gewerbebetriebe gegriindet werden. Siehe ,Ubersicht tiber
das Permer Gebiet. Skizze des Zustands der Kustarindustrie im Gouverne-
ment Perm”, Perm 1896. '
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des Herrn Karyschew ins Gebiet harmloser statistischer Ubungen. Hitte
sich der Herr Professor mit der Definition des Begriffs ,Fabrik und
Werk” im Rundschreiben vom 7. Juni 1895 vertraut gemacht, so hitte er
leicht erraten, daf eine so unklare Definition in den verschiedenen Gou-
vernements nicht gleichartig angewandt werden kann, und eine aufmerk-
samere Priifung des ,Verzeichnisses” selbst hatte ihm zu der gleichen
Schlufifolgerung verholfen. Bringen wir Beispiele. Nach der Zahl der Be-
triebe in Gruppe X! (Nahrungsmittelindustrie; in dieser Gruppe ist die
Zahl der Fabriken am grofiten) hebt Herr Karyschew die Gouvernements
Woronesh, Wijatka, Wladimir hervor (S. 12). Aber die hohe Zahl der
,Fabriken und Werke” in diesen Gouvernements erklirt sich vor allem
dadurch, daf} gerade in diesen Gouvernements rein zufdllig solche Klein-
betriebe registriert wurden, die in den anderen Gouvernements nicht er-
fafit worden sind. Das Gouvernement Woronesh beispielsweise weist ein-
fach deshalb viele ,Werke” auf, weil hier kleine Miihlen (von 124 Miih-
len haben nur 27 Dampfbetrieb; viele Wassermiihlen haben 1 Rad bzw.
2 oder 3 Rider. Derartige Mithlen wurden in den anderen Gouvernements
nicht gezihlt, ja, es wire unmaglich, sie vollstindig zu erfassen) und kleine
Olmiihlen (zum gréfiten Teil mit Pferdeantrieb) gezihlt wurden, die in
anderen Gouvernements nicht gezihlt worden sind. Im Gouvernement
Wiatka sind von 116 Miihlen nur 3 Dampfmiihlen, im Gouvernement
Wladimir sind ein Dutzend Windmiihlen und 168 Olmiihlen, davon ein
grofler Teil mit Wind- oder Pferde- oder aber Handantrieb, mitgezihlt
worden. Wenn in den anderen Gouvernements weniger Betriebe gemeldet
sind, so heifdt das natiirlich nicht, dafl es dort keine Windmithlen, keine
kleinen Wassermithlen und dgl. gébe. Sie wurden dort nur nicht erfafit.
In einer ganzen Reihe von Gouvernements wurden fast ausschliefllich die
Dampfmithlen gezhlt (Bessarabien, Jekaterinoslaw, Taurien, Cherson
u.a.), aber das Miillereigewerbe stellt in Gruppe X1 2308 ,Fabriken” von
6233 im Europdischen Ruffland. Es war unsinnig, von der Verteilung der
Fabriken auf die Gouvernements zu reden, ohne die Ungleichartigkeit
der Angaben klargestellt zu haben. Nehmen wir Gruppe IX, Verarbeitung
von Mineralien. Da gibt es z. B. im Gouvernement Wladimir 96 Ziege-
leien und im Gouvernement Don 31, d. h. weniger als ein Drittel davon.
Nach dem ,Index” (fiir 1890) war es umgekehrt: im Gouvernement
Wladimir 16 und im Gouvernement Don 61 Betriebe. Es stellt sich her-

2%



20 W.T. Lenin

aus, dafl laut ,Verzeichnis” im Gouvernement Wladimir von 96 Betrieben
nur 5 Betriebe 16 und mehr Arbeiter haben, im Gouvernement Don aber
26 (von 31). Natiirlich erklirt sich die Sache einfach dadurch, daf} im
Dongebiet die kleinen Ziegeleien nicht so grofiziigigzu , Werken” gemacht
wurden wie im Gebiet Wladimir, und weiter nichts (die kleinen Ziege-
leien im Gouvernement Wladimir sind sdmtlich Betriebe mit reiner Hand-
arbeit). Herr Karyschew sieht von alledem nichts (S. 14). Von Gruppe X
(Verarbeitung tierischer Produkte) sagt Herr Karyschew, die Zahl der
Betriebe sei fast in allen Gouvernements geringfiigig, jedoch ,eine krasse
Ausnahme macht das Gouvernement Nishni-Nowgorod mit seinen 252 Fa-
briken” (S. 14). Das kommt vor allem daher, daf} in diesem Gouverne-
ment sehr viele kleine Betriebe nur mit Handarbeit gezihlt worden sind
(ab und zu mit Pferde- und Windantrieb), die in den anderen Gouver-
nements nicht gezéhlt wurden. Im Gouvernement Mogiljow beispielsweise
z3hlt das ,Verzeichnis” nur 2 Fabriken in dieser Gruppe; jede von ihnen
hat tiber 15 Arbeiter. Man hitte im Gouvernement Mogiljow ebenfalls
Dutzende von Kleinbetrieben zur Verarbeitung tierischer Produkte zu-
sammenbringen kénnen, wie sie auch im ,Index” fiir 1890 zusammen-
gebracht worden sind, der fiir dies Gouvernement 99 Werke zur Ver-
arbeitung tierischer Produkte angibt. Es fragt sich nun: Welchen Sinn
haben hiernach die Berechnungen des Herrn Karyschew iiber die prozen-
tuale Verteilung so verschieden verstandener ,Fabriken”?

Um die verschiedene Auffassung des Terminus ,Fabrik” in verschiede-
nen Gouvernements recht anschaulich zu zeigen, nehmen wir zwei be-
nachbarte Gouvernements: Wladimir und Kostroma. Das erste zihlt, laut
sVerzeichnis”, 993 ,Fabriken”, das zweite 165. In dem ersten gibt es in
allen Industrien (Gewerbegruppen) kleinste Betriebe, die die groflen zah-
lenmiflig erdriicken (nur 324 Betriebe haben 16 und mehr Arbeiter). In
dem zweiten gibt es sehr wenige Kleinbetriebe (112 Fabriken von 165
haben 16 und mehr Arbeiter), obgleich jeder begreift, dafl auch hier nicht
wenige Windmiihlen, Olmiihlen, Kleinbetriebe zur Erzeugung von Stirke,
Ziegeln, Pech usw. usf. zusammengebracht werden kénnten.*

* Hier noch ein Beispiel fiir die willkiirliche Bestimmung der Zahl der ,Fa-
briken” in unserem ,neuesten” System der Fabrik- und Werkstatistik. Fir
das Jahr 1894/95 errechnet das , Verzeichnis” im Gouvernement Cherson 471
Fabriken (Herr Karyschew, zitiertes Werk, S. 5), fiir 1896 aber errechnet Herr
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Die Sorglosigkeit des Herrn Karyschew hinsichtlich der Glaubwiirdig-
keit der von ihm verwendeten Zahlen Gberschreitet alle Grenzen, wo er
die Angaben iiber die Zahl der ,Fabriken” in den einzelnen Gouverne-
ments fiir 1894/95 (nach dem ,Verzeichnis”) und fiir 1885 (nach der
#Zusammenstellung”) vergleicht. Hier werden mit ernstester Miene Be-
trachtungen dariiber angestellt, daf} im Gouvernement Wiatka die Zaht
der Fabriken zugenommen, im Gouvernement Perm ,bedeutend abge-
nommen”, im Gouvernement Wladimir wesentlich zugenommen habe und -
dgl. mehr (S. 6/7). ,Auch hieran kann man erkennen”, schliefit unser
Autor tiefsinnig, ,daf} der erwihnte Prozef} des Riickgangs der Zahl der
Fabriken die Gegenden mit entwickelterer, &lterer Industrie weniger be-
rithrt als die, wo sie jiinger ist.” ¢S.7.) Eine derartige Schlufifolgerung

"klingt sehr ,gelehrt” ; schade nur, daf sie véllig unsinnig ist. Die von Herrn
Karyschew verwendeten Zahlen sind absolut zufillig. Im Gouvernement
Perm z. B. belief sich nach der ,Zusammenstellung” in den Jahren 1885
bis 1890 die Zahl der Fabriken auf 1001, 895, 951, 846, 917 und 1002,
dann aber, fiir 1891, fillt diese Zahl plétzlich auf 585. Eine der Ursachen
dieser Spriinge besteht darin, daf} einmal (1890) 469, das andere Mal
(1891) 229 Miihlen zu den ,Fabriken” gerechnet werden. Wenn das
»Verzeichnis” in diesem Gouvernement nur 362 Fabriken rechnet, so muf3
beachtet werden, daf} es nur noch 66 Miihlen in die Zahl der ,Fabriken”
einbezieht. Wenn sich im Gouvernement Wladimir die Zahl der ,Fa-
briken” vergrdflert hat, so miissen wir uns erinnern, dafl das ,Verzeich-
nis” die Kleinbetriebe dieses Gouvernements registriert. Die ,Zusam-
menstellung” zihlte fir die Jahre 1887—1892 im Gouvernement Wiatka
1,2,2, 30, 28, 25 Mithlen, das ,Verzeichnis” dagegen zihlte 116. Kurz-
um, der von Herrn Karyschew unternommene Vergleich beweist nur aber
und abermals seine vollige Unfihigkeit, mit den Zahlen verschiedener
Quellen richtig umzugehen.

Wo er die Zahl der Fabriken nach den verschiedenen Gewerbegruppen
bringt und ihren prozentualen Anteil an der Gesamtzahl der Fabriken
berechnet, da bemerkt Herr Karyschew wiederum nicht, dafl eine un-

Mikulin bereits plotzlich 1249 ,Fabrik- und Werkbetriebe” (zitiertes Werk,
S. XIID, darunter 773 mit mechanischem Antrieb und 109 ohne mechanischen
Antrieb mit einer Arbeiterzahl von mehr als 15. Angesichts der Unklarheit des
Begriffs ,Fabrik” werden derartige Spriinge stets unvermeidlich sein.
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gleiche Anzahl von Kleinbetrieben in die verschiedenen Gruppen geraten
ist (beispielsweise ist jhre Anzahl in der Textilindustrie und im Hiitten-
wesen am geringsten, etwa ein Drittel der Gesamtzahl fiir das Europaische
Rufliand, wihrend sie in der Industrie fiir die Verarbeitung von tierischen
Produkten und in der Nahrungsmittelindustrie zwei Drittel der Gesamtzahl
erreicht). Natlirlich kommt es bei ihm auf diese Weise zu einem Vergleich
ungleichartiger Groflen, und die Prozentberechnungen (S. 8) sind ohne
jeden Sinn. Kurzum, in der ganzen Frage nach der Zahl der ,Fabriken”
und ihrer Verteilung hat Herr Karyschew vélliges Unverstindnis fiir den
Charakter der von ihm verwendeten Daten und den Grad ihrer Glaub-
wiirdigkeit an den Tag gelegt.

Um von der Zahl der Fabriken zur Zzh! der Arbeiter zu kommen,
miissen wir vor allem sagen, dafl die Angaben tiber die Gesamtzahl der
Arbeiter in unserer Fabrik- und Werkstatistik bedeutend glaubwiirdiger
sind als die Angaben tiber die Zahl der Fabriken. Wirrwarr gibt es auch
hier natiirlich nicht wenig, ebenso Auslassungen sowie Angaben, die ge-
ringer sind als die wirkliche Zahl. Es gibt hier jedoch keine solche Bunt-
scheckigkeit der Daten, und die mafllosen Schwankungen in der Zahl
der Kleinbetriebe, die bald zu den Fabriken gerechnet, bald nicht dazu
gerechnet werden, haben eine sehr geringe Auswirkung auf die Gesamt-
zahl der Arbeiter aus dem einfachen Grunde, weil selbst ein sehr bedeu-
tender Prozentsatz kleinster Betriebe einen sehr geringen Prozentsatz
der Gesamtarbeiterzahl ergibt. Wir haben oben gesehen, daf im Jahre
1894/95 in 1468 Fabriken (10 Prozent der Gesamtzahl) 74 Prozent der
Arbeiter konzentriert sind. Die Zahl der kleinen Fabriken (mit weniger
als 16 Arbeitern) betriigt 7919 von 14578, d. h. mehr als die H3lfte, und
ungefihr werden in ihnen (selbst wenn man durchschnittlich 8 Arbeiter
je Betrieb rechnet) hochstens 7 Prozent der Arbeiter beschiftigt sein.
Daher anch die Erscheinung, daff bei sehr groflem Unterschied in der
Zahl der Fabriken fiir 1890 (nach dem ,Index”) und fir 1894/95 der
Unterschied in der Zahl der Arbeiter unbedeutend ist: 1890 waren es
875764 in den 50 Gouvernements des Europgische